f ¢ ES POSI=[E TH2 LECTURA FEMINISTA DE MARX?
JUDITH ASTELARRA

El musvo renzcer <&l ferinismo :a*oducién en la década de los sesenta fue debido a
muchas rzzones histfrices cos oo corresponde amalil en este articulo. Sin e::barga,una pa-
Tece Imoorisnmte parz treizr el tene de lg relacitn entre nmarxismo y feminismo. Lz mavoriz de
los primerss grupos femizist=:z gpe se formaron, compartian la visidn critica gue sobre la
trZzticz ¥ lz teorisz de los pzritidss de izquierda tuvieron todos los movimientos contestata-
rics ce 1z 8pocz, Isto 1lsvo, imevitel 1a:.cnt=, a un enfrentamiento entre las concepciomnes
merzistzs ¥ l2s recisntes concepoisnes ferministgs. -

5o obstamts, los primerc:s intentos de conceptualizacidn tedrica del feminismo, o
Por 1o mencs de glgumas ¢z sus corriemtes, hicieron uso de algunos elementos de anZlisis
mrxistzs, tzntc conceptuzles como metodoldgices. Es el caso, por ejemplo, de las concepcio-
pes del' feminisno raficzl. Lz primsrz teorizecidn de este tipo fue elaborada por Shulamith
Firestote {1970). Firestcme =2m=13izz con gran rigurosidad la situacidn de la mujer en 1l: =z-
niliz, 12 sexualidad, 1= zultrez v el zmor, llegazdo a la conclusidn de que lz mujer se en-
cuentrz opriridz en tolzs estzs dimensignes. Ello le lleva z revisar las concepciocnes marxis-
tzs clisicas sotre lz sitzacif: de lz mrjer, sosteniendo gue la mujer constituve uza clzse
sncizl.

Pzrz FTirestone, l= tzoriz de ¥arx= ¥ Engels tiene el gran mérito de taber desarrollz
dr o nécods de anZlisis ::tozlcc- a lz vez dialéctico y materialista, superior a cualguier
otrg iztento de expliczcifn hiztSrica. Tl error.er cambio, se produjo al desarrollar este
anZlisis sosre lz base de varizbles econdmices. Actes cue la divisidn social del trabaje, se-
fizlz Firestone, existic 1= C“’-‘:a.-__g_g/sg_‘ga.l__dflrirr.hago las primeras contradicciones no se
proémieron sntTre cl lzs sizo gue entre hombres y mujeres, El verdadero motor de la

tor-a, por lo tznto, fre 1z éivision originac €xo. Es asi, como parafreseando a
Ergels, pers modificZndolir, sostiens 2 mode &2 resumen que:

"Zl maferialismr hiszfricc es aguelia concepcdibn del curnso histbrice gue busca Lz
cousa £2ime v Lz guor durtza metniz de Los azontecimientos en fa dialéctica def sexc: en £a
divisifn de £z sociedad er dos clzszs biokBaicas diferenciadas con fines repreductivos v en
Les coeflicics dz dichas clase: entre 34; en Llas variaciones habidas en Los sisiemas de mani
menie, nepreduccifr v educacife de Ios hijes creadas por dichos conglictos; er ef desarnroffo

eombinzde dr otnzs clases {fzizamente dilererciadas (castas); y en La pristina divisibn del
Agﬁbu._{i baszdz er ef sexe v gur evclucionf hazic ur sistema {econbmico-cultural) de cfai ."
(Firestone, 1970, p3g. 22) &

Lz projuestz e Firestome, por lec tznto, es la de desarrollar una interpretacidn ms
terizlista ce 1z historiz Zzszdz Do en fawwm De este mo-
EE:M afoliaria lz tsoriz ¢=1 mzcerizilismo histdrico de modo que la versidn merxista fi =2
sblo ur= parte de est=s oueva coocepridn =3s a-plia. Todo ello sobre la base del supuesto de

3 realidad psico- ue es la explicacidn Gltima
de los fenonenos, ¥ que pusde das=rrollarse en forzmz materialista.

Si l2s categorizs s=xxzl2s son lz expliczcidn (ltima de los fendmenos, elio se debe
sezn Firestone z que proviemetn de 1z miszmz nsturaleza. El origen de las contradicciones en-

trz horres v muieres hzy tue bzscarle er el preceso de procreacidn, es decir, em lz biologia
1 Eiferencia de lz zstzment=cidn econdrica, las clases sexuales han surgido directa-

- -

Iz rezl13idsd ticldzics: horm*res ¥ mujeres han sido creados con distints comlgur.sc&on
v €iversicdzd de privilegios. Esz= z:esr’ucl éistribucidn de poder se concretaba yaz en la Zami-
iiz B3 :5,,.::‘. primerz fornme de crz=mizacidn social que tuve la humanidad. La sed de poder

gue confuio en defimitiva z 1= Zcrmzcifn de clases se origind en la formacidn psico-sexuzl de

cacdz infividao en funcifm fe lz= contradicciores naturales entre hombres y mujeres.

0

\{\J\&' Ko se trata, por lc tz—to, sefzlz Firestcne, de negar la biologia y el origen natu-
! ral de Izs contradicciomes e=Tr= homSres y mujeres, sino de asumirlas y convertirlas en lo
que son: Iz causz final e todos Ios fentmenos de cpresidn y explotacidn. Debido a1 proceso
tecnc.c*m actunzl, es positle, fizzimente, suprimir esta contradiccidn fundamental y natural
E.... 1z meifz que la tecmelogiz zermitz que lz procreacidn no sea realizada por las mxjeres,
|serf positle eliminar 1z cz—sz Ti-im= de su opresida.

)
'S



7

Cuando se controle y anule la contradiccidn sexual y se desintegre la familia, co-
mo institucidn social que la produce, serZ pesible borrar definitivamente de la sociedad to-
da forma de opresifn y explotacidn. La mavoriz de las sociedades socialistas no lo han logra
do, a pesar de haber transformado las bases econdmicas de la desigualdad social, porque sus
revolucioggs#5§;g/ea£;en;g;gn4g1jgqmgg;LdeNngigggqgﬁiggiggiiGEEEre,los seres humanos: a-

aggfiéi,ﬂgg,Sﬂ¢zeéieIg\;ﬁiffﬂg;a5§§_§aciales ¥y & las contradiccicnes econbmicas. La revolucid:

inal, por lo tanto, adnm estz por comstruirse. e

Los planteamientos de Firestone, a2si como los de otras corrientes feministas, co-
gieron desprevenida a la izquierda oficial y z sus concepciones tedricas. La problemitica
haciz largo tiempo que habiz sido relegada, teSricamente, a un capitulo llamado "la cuestién
femenina" y précticamente a las secciones fezmeninzs de los partidos. Ni ume, ni otras, eran
capaces de responder a las preguntas que el movimiento feminista se planteaba.

El pensamientc marxista del siglo XX, en raras ocasiones habia continuado los ani-
lisis sobre la condicidn de la mujer emprendidos en el siglo XIX. En parte, a consecuencia
del énfasis del pensamiento mismo de Marx, sobre todo en El Capital, en el que no prestd es-
pecial atencidn a la problemZtica de lz mujer. Los andlisis de Engels y Bebel, por otra par-
te, permanecieron olvidados hasta la aparicifn del movimiento feminista. Asi, no existi= un
planteamiento expecifico parz estudiar la condicidn de la mujer en la izquierda oficial

; Lo que guedaba como residuo de los anilisis tedricos del siglo XIX era el supuesto
de que 1 iedad pri bia orig v inacion de la mujer y que &sta no podia

s ormada mientras la C;EEEIQh:e:a_no_tQmézamgl poder. Los problemas de las muje—-<s,
por lo tanto, eran pro id or el capitalismo. La transformacidn del capitalismo y s. sus-

titucidn por el sistema socialista, implicaria la socializacidn del trabajo doméstico y con
ello el fin de la opresidn de la mmjer.

El cuestionamiento del feminismo z esta concepcidn cldsica produjo dos tipos de res
puestas generales. La primera, simplemente se aferrd a la ortodoxia y a la tradicidn aunque
aceptando el olvido por parte del marxismo de l1a temZtica de la mujer. Sin embargo, se insis-
tid en que este olvido no alteraba fundzmentzlmente ninguno de los supuestos marxistas sobre
la forma de resolver el problema. La opresifa de lz mujer es una contradiccidn secundaria que
sb6lo puede ser resuelta unz vez que la clase obrera hayva hecho la revolucidn socialista. la
segunda concepcidn, en cambio, fue producto de sectores dentro del movimiento feminista que
nc se sentian plenamente identificadas con las tesis tedricas del feminismo radical. Aceptan-
do que el feminismo radical habia planteado preguntas correctas sobre la situacién de la mu-
jer, pensaban que las mujeres no constituian uma clase social. Esta corriente tedrica se co-
noce como feminismo socialista.

Dentro del feminismo socialista has distintas concepciones y tendencias. Sin  .bar-
go, su intento principal es el de combinar lz problemidtica de la-explotacidm—de.clase con la

B;ob;em5Liga*de~la~ep:e§g§3§93_§gﬁpujpr. Ellc ha —a la conceptualizacidn tebrica de
que coexisten en las sociedades dos sistemas de opresidn: el patriarcado y la sociedad de

B

clases. En el resto del articulo intentaremos describir algunos de los planteamientos t=5ri-

cos analizados por esta corriente feminista, en especial, los problemas derivados de co_.i-
nar marxismo y feminismo.

EL DEBATE SOBRE EL TRABAJO DOMESTICO.

El trabajo doméstico fue uno de los temszs iniciales que abordaron las feministas
que se consideraban al mismo tiempo marxzistas. Margaret Benston (1969) fue una de las prime-
ras en sefalar qu esidn de la mujer tenia tases econdmicas: todas las mujeres realiza-

ban trabajos doméstices, trabajos gque uedaban:jggages”ﬁuanﬁnmse:iggdncianmeaweimsenewde la
familia.

Las concepciones econdmicas, tanto las marxistas como las liberales, habian, siste-

mAticamente, olvidado el baj ,éstiggﬂxeakiiédo por la“fiujer. Correspondia
este hecho a la visidn general de que el ama de casa, cuando no participaba en el mundo de
}e-produccidn;—era—una mujer que "no trabajaba". Sin embargo, las tareas domésticas tales co-
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mo cocimar, lavar, planchar, etc, son una forma de trabajo, a cambio del cual muchas personas
reciben—un salario. Es el caso del cocinero de un restaurante, de las doncellas de un hotel
y. hasta de los sirvientes domésticos de un bogar particular. Lo que convertia el trabajo del
ama de casa en "no trabajo", era el que &ste fuerz realizado para su propia familia: el tra-

» - T — - . - -
bajo dom&stico pasaba a convertirse, en este caso, en una actividad "natural”. Pero, si se




‘computirz este trzbzic dentro el sector servicios, nos encontrariamos con que el producto
naciczal *rcto €e cmzlcuier pz=fs z—mertszriz sustancialmente. -

II 2r=Zcrio de Bemston ITzmzbz Iz ztencidn sobre un hecho incuestionzble: el traba
jo domEstice he*Iiz permarecidco 1;::*:&0. £ lzs mvjeres se les habia negado su CODdlClOD de
trabzizdorzs por reslizarle. T me-xismn, en este sentido, no se habia difereaciado de las
ctrazs teoTizs e.c:«mc:.s, zstmiends Igus® gue ellzs que cuando el ama de casz trabzjabz sim-
plemerte cmmzlZz con un rol meturzl. X texme se convirtid inmediatamente un um foco polémice.

£72) participaron a continuacidn en el deba-
odu c:.1vo, puesto que a través de &l se crea-
vendia a cambio de un salaric ez el mercado

Isto co contribuiz a la creacidn de plusvalia; per lo tanto,

Mo, las amas de casz tzmbi&n debian
) S 3 oIucién prol etariz. Lo impor-
M\t.:nte zrz gze l=zs muieres tome-zm concienciz de su situacidn y se organizarz® en tormo & su
;V trabais, es decir, como zmzs cds cas=. 1zs =mss de casa, por lo tanto, también tenizn un rol
dg directs. en 2]l derrocemiente del sistema capitzlista.
|

\ Too de los progrzmas pricticos que surgid del aniZlisis de las dos autoras ha .do
el movimiento por la demezdz &= salzrios pz=rz el zma de casa, que busca conmvertir el trzbzijo
doméstico ex Io gue e&s: wa =c-ividzd a cambic de la cual se ha de recibir un szlzrio. Este
progranz fenminmistz tsndriz por obietiwo que Ilzs mujeres tomaran conciencia de que el trzbzjo
domé€sticc o es oz simple rol zatursl, sino cue es un trabajo mds. La segunda consecuenra
practicz %z sideo lz Insistemciz ée zue 1o cue tme 2 las mujeres es, precisamecnte, su co..i-
cidn dz zmes Ce czsz v es en trrmo z estz actividad gque las mujeres debieran crganizarse.

Esztz prsturz Ius contestaiz desde mmz perspectiva marxista ortodoxa, sefizlando gue
efectivamence £l tratajo fomEstico zrz fzncicnal paraz el capital, pero no era productivo. Es-
to es, no cmtriduiz 2 lz prodzccidz de plusvalia. John Harrison (1973) es un exponente de
estz postmr=. ?a:a 21, el trsbzjo dmméstico constituve una forma de produccidz distinta a la
produccifm zzpitziista. Lo que el t-zbajs doméstico genera son valores de uso, que no llegan
al mercado ,_a;::'tallsta. MZs =Gz, come formz éa preduccidn, el trabajo doméstico es esencial-
mente mnz frrme Ze produecidm rre—cspitalista.

Lz &iferenciz ertre zmbas pestoras fue tebrica y priactica. La discusidn conceptuzl
fué prelomgzdz, sues lo que se znzlizzbz erz la teoria del valor de Marx v el modo como podiz
ser aplicad:z &1 trzdsic deméstico. Je =gz las dos posturas: en un caso se scstenlz que el
trabajc domEsticr es productive, es decir, gus llega al mercado capitalista a través de la
mercanciz frerzz de trazbaic w fomzribuve 2 lz crezcidn de plusvalia. En el segundo, se dice
gue el trzbzjc domEstico es sorizlmente zeceszrio, que produce valores de uso, perc no .
productivo zm el sentido ce crear plusveliz. Pero, si bien los aspectos conceptuzles de la pc
lénica eran importzmtes, lo cue ez mZs Impor:tante eran las consecuencias pricticas que de
ellos se cerivabzn.

v

Si s= romsidera 2zl trzbzjc domEsticc como productivo, se comncluye que las ama: :e
casa comc tzles, formsn urz clzse sccizl que tacbiZn tiene interés en derrocar la burguesia
vy trznsfcrmir =% sistsmz czpitzlistz. Z=s decir, las amas de casa se convierten en proletarias
y, en consecuenciz, e agentes rewvoluciozsrics. Las derivaciones politicas de la segunda con-
cepcidz, murcz frerorn excesivzmence explritadss. Pero ellas tenderian a corresponder mas con
la visiZn clZsicz €21 maryismo: es cecir, las mujeres deben convertirse en proletarias, antes
de ser zgepiss é:z l=z revolucibz. ’

P=3] Smith (178} seZziz cze el enflisis de como el trabajo domé@stico comtribuye
al vzlor &z 1z frerzz de trzbsic, comstitoye en rezlidad un problema importante para el mar-
xismc, princizzlmec—te porcze ¥=—x., =zl oo desa-rellzrlo, did definiciones diferentes y aparen-
temente inmcoosisteztes el valor ce 1z frerze de trabajo. Sin embargo, tiende 2 coincidir con
l1a pesiziZz crtodioxs en 21 sexntido cde cue el tradzio doméstico no es productivo, puesto que,
parz Mz==x_, o todo trebzjo prodace wzlor, sinc solzmente el trabajo realizado dentro de las
relacicnes sacizles de la produccifn de mercezcias. En realidad, dice, es el modo de produc-
cidn cezicalistz ¥ oo el a:élis*'c merxisiz el que marginaliza al trabajo doméstico. Es nece-
saric rscomocer coe lz repr czifr e 1z fuerzz de trabajo se realiza fuera del modo de pro-
duccidz czpiralisce por my fumcionsl cue sez para él.

Iz polémice sctre el trebzic doméstice fue importante pues sefiald la debilidad del
an3lisis €2 Ma=x o= relacifz co- Iz mmier. Reswltaba obvio que Marx al hablar de la reproduc-
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cidn de la fuerza de trabajo ni sicuiera se habia planteado la contribucidn del trabajo domés
tico. Cualguiera que fueran sus czracteristicas, lo importante es que Marx simplemente lo ha-
bia ignorado. De alguna manerz, el trabajo doméstico parecia algo natural. La contribucidn

de las mujeres permanecia invisible.

A partir de aqui, resultzba claro para las fecinistas que habia que enfrentarse a
la "ipvisibilidad" de las mujeres en el trabzjo tefrico de Marx. Era claro, que la temZtica
de la mujer no era centrzl en el msrxismo. Sin embargo, ¢invalidaba esta carencia los concep-
tos marxistas para analizar lz cpresidn de lz mujer?

Esta fué la tarea cue a2smid, a continuacidn, el feminismo socialista.

EL PATRIARCADO

Desde el comienzo, los znZlisis feministas incicaban que las relaciones entre los
hombres y las mujeres tenian in cozponente de poder. De 21131 la subordinacidn y la opresidn
de la mujer. Kate Millet (1971) denomind a esas relaciones '"politica sexual', es decir, ejer-
cicio de poder de los hombres sobre las mujeres, sefalando que esta relacidn desigual se ori-
ginaba en factores sociales, cue ltego se reproducian perpetuando el sistema que denomi.
“"patriarcado".

Lo que habia que explicar, pues, eran los origenes y los mecanismos patriarcales.
Esta necesidad determind dos tipos de estudios. Por un lado, las antropdlogas revisaron las
teorias y estudios antropoldgices, busczndo evidencias sobre los origenes del patriarca. .
Por ‘otro, econmornistas y socidlogas se dedicaron a aznalizar las instituciones patriarcales de

la sociedad capitalista y los mecarismos que perpetiin hou la opresidn de la mujer.

Aunque la "cuestidn femerina" no hzbia sido un tema central en los escritos de Marx
si lo fue en Los origenes de 1z familia, la propiedad privada y el estado, de Engels. El anZ-
lisis de Engels, por lo tanto, se convierte en el punto de partida de la utilizacidn de la
conceptualizacidn marxista.

Para Engels, igual cue psraz Marx, la familia patriarcal era una institucidn social -
especifica,basada en la organizacifn del trabajo en el hogar, cuando &ste es el centro de la
produccidn. El padre de familizs erz el gue controlaba y distribuia el trabajo. Engels, sin
embargo, puesto que también esta izteresado en la explicacidn de la subordinacidn de la mujer
buscd ir m2s allid de la merz cefinicidn de la familia patriarcal como un sistema de trabajo.
Por ello, introdujo una serie de cocnceptos cuyo contenico era especificamente sexual. Asi, se
. propuso relacionar la divisior sextal del trzbajo con las formas de propiedad de los medios
de produccidn y las diversas formas de matrimonio.

Usando datos antropecldgicos de su época, en especizl los de Morgan, Engels sefalaba
que, en las sociedades recolecteras ¥y czzadoras, las formas predominantes de matrimonio eran
colectivas y la divisidn sexuszl del trabajo era igualitzsria. Cuando se inicia la agricultura
y se domestica a los animales, irrcrporando ambes al sistema de produccidn, se da la po: i-
lidad de producir oD solzmente parz el consumo, sino que quede un excedente que puede ser a-
cumulade. Es en este momento cue aparece la propiedad privada y la divisidon sexual del trabz-
jo se hace desigual. Los hombres freron los gue adguirieron poder econdmico, que trasladaron
al control de las mujeres. Al ser tecesario trasmitir lz propiedad por herencia, era importan
te conocer claramente la patermidac. Por ellc se instaurz el matrimonio mondgamo, como expre-
sidn de lz nueva forma de orgaznizacida econdrmica. la apericidn de la monogamia produce el pri
mer tipo de antzgonismo entre el hcmbre y la mujer. Al rismo tiempo determina el primer sis-
temz de dominacidn y de opresiin: el de los hombres sobre las mujeres.

Este proceso logra cue 1z vida social se divida en dos esferas: la vida piiblica que
serZz del dominio de los hombres ¥ 1z vida privada que ser3 del de las mujeres. Los hombres
pueden imponer esta separacidrt porcue poseen la propiedad de los medios de produccidon.

El capitalismo generz unz profundz transformacidn de la familia patriarcal. Por un
lado, aparece la familia burguesz , en la que hay una propiedad que transmitir, por lo que el
control de la mujer sigue siendo frndamental. Por otro, aparece la familia proletaria, gque ya
no es una unidad productiva y en lz gque no hay propiedad que tramsmitir. Lo Ginico que tienen
sus miembros es su fuerzs de traba’o para ser vendida er el mercado. Asi, en la familia prole
taries se dan las bases de consritucidn de la familia democridtica: primero, porque ya no hay
una propiedad que trasmitir v, luege, porque la incorporacidn de las mujeres al trabajo pro-



=33 sen punte de partida, pueste cue el concepto
s sexos zzzreciz ccmo una dimensidn a ser toc—z=fz en cuen-—

o erz 1z =zpericiln de la propiedad sinc lz ¢ivisidn se
sorcizczfes la divisidn sexuzl del tretzs
privaca. Un segundo problema erz cue, =1
e iz propiecdad privada, subordinzbz las

se coovertiz en 1w fendmeno natural, mieztras que lo
cue teo=bz édimezsionss €& sistem= sociz® erz 1= procduccidn. En esto, si bien 2Zndcle m3s corn

. In 1z Ideclogiz Alem=n=, M=rx sehiz’zte cue hzbian tres aspectos éde la actividad so
cizl gue eran lss pramisszs de lz existenciz Tumanz ¥, por lo tanto, de la historiz. Estas

-

tres zctividzdes erzz Iz profrccilz e IZos ma=dios pzrz satisfacer las necesicdzdes, la - duc
cifn ce ousvas zecesidzdes ¥, por Titime, lz repraduccidn de la especie humanz. Lz necesidad
de crear orres Iomdrss, es decir, reprofucir lz especie, generd la primera formz ce organize
cidn social, la femili=. Sin smbarro, ssiziz Marx, la familia, que en un comisnze fue 1z Gni-
ca formz de relzcidn socrizl, se cozvirtil posterisrmente en una institucide s:beréinadz. La
bienes p=rz satisfacer meresiczdes se coavirtid en la activiéad pricrita: .

w
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= zspsctos gue comstituven 1z base material de lz vicdz social,
es decir, Iz rerrodurci 1z especie y laz procuzccida de bienes, desaparece= cel an3lisis
e Marx como dos formas d= orgenizzeiBn socizl diferenciadas. Ms alin, no sdl: se comvierte
l2s relacicnes de Iz resroduceidz en tm tizo de actividad social subordinadsz, sino que, mé:
elarte, 12 corsiderz Tn tipe de zctividad ™mztural". A partir de alli, cadz vez gue Marx
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s as?, como los éo
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Tor efempls, ctu=ndc Ma=x hzdlz em I1 Czoital del proceso de reproduccifr de lz fue

za de trabzjo, sefizals gue &stz es tmz condiciln psceszriz para la reproduccifz cel capital.
€ I jar que esta funcidn sez cuzplida por

in ezbzrgr, agreg= ctue 1z clzse czpitaiistz pusds &
el "irstinto matur=1" &e preservacidn de 1= ctlzse trabzjadora y no necesita i-tervenir em &1
1o que le impor:iz es., en cambdio, azalizer el costr ée la reproduccidn de estz fuerza de tra-
tajo, es decir, lz contriSucifn del asazlarizfc 21 proceso. No se plantea er ningin momento
€l hecho de gme lz rsprodiccifa bhumana, en s? misma, geners una forma de relacidz socizl.

<

v o

t

Jel mismo modo, parz M=rs, las relzcionszs entre los sexos y las carzcteristicas de
1z fazilia som conseruenciz de lo tue stcede en el mods ée produccidn y se trznsfermman cuand
€ste cambiz. Tl sistsmz= czpiteiistz, por ejemplo, produce automiticamente unz fzmilia capite-
lisza. Si tiex zlgunss observecionss emziriczs le llevan a constatar que hay ciferencias ¥
Cesigrzldaces ertres Zomdrss ¥ muieres, zllzs ne dzjen de ser meras observaciozes, sin ¢ ver-
tirse en ningir momeztc e elementcs de an2lisis zebrico.

Tn definitive, el arZlisis materiziista de lz historia de Marx y en parte de Engel:
s81o tomz e custz th aspectc meterizl de 1z vids: el de la produccidn de bismes. EI de la
reprocduccifn humans zo es emziizzdc ¥ azarec:s subsréinzdo & la produccidn, avzgue Ingels es

= o & = i o |

lsvenciz, vinculando relacicmes de reproduccidn, familia y prodaccitm.
1 e iastitucionaliza la propieiad privada
c, subordina la reproduccifz a la produc-

2o s
t

€
€Se mommen

1=z vicz se coavierten, en consecuenciz, en unc solo:
el

1z produccidn de biezes. Iz 2l zmflisis del modo fe produccidn capitalista yaz ni siquiera
hace referenciz z las relacicmes ée re=producciba.

-

I1 fenizisnc socizlists, preciszmeste, propone continuar con el anZlisis de este

segundc aspectc e l= vids meterisi. Es decir, entender que el patriarcado es um sistemz de
Gorinzcifr zuzfrome el mmoée e produccidz, zungue vinculado Intimamente con &l. El supues-
to esencizl es gue oo s& Tusd ' 2z €e lz situacidn de la mujer, vi sicuisra st par-

—
i hzcer referencia a la dimensidz patrizrcal de



. Gayle Rubin (1975) es unz de las a:tfcbologas que recoge el proyecto de Engels,
pues considera gue si sus resultados no fuercn lcs correctos, si que lo fué@ el método. Para
ella, las mnecesidades de laz sexuzlidad ¥ lz procreacidn deben de ser satisfechas tanto como
la necesidad de comer y las demas mecesidades materiales. Una de las conclusiones compartida -
por la evidemciz antropoldgicz es cue rzraz vez estas necesidades son satisfechas de modo "na-
tural'. El hambre es un hecho nztural, pero gue se considera zlimento esti culturalmente
forma de organizar lz actividad econbmica.Del

1-2”6‘

determinade y obtenido: cadz sociefad tiene
mismo modo, el sexo es bioldgice, pero 1z prZcticz sexual esti determinadz culturalmente. Ca-
da sociedad tiene su propic sistems s:xualid: gEnero, es decir, una serie de reglas sociales,
por medio de las cuales el material bicldgice de la sexualidad humana y la procreacidn es
moldeado por la intervencifn social. De este modo, las necesidades sexuales se satisfacen

de una mznerz comvencionzl. Lz antropolegia demostrado que las variaciones pueden ser muy
grandes. EI sexo, tal como 1o conocemos, es producto social: la identidad sexual o, mis
bien, la icdentidad de génerl, el desec sexual, las formas de desarrollo de laz fantasia y la
sexualidad estZn orientadas por prixipios ccovencionales producidos por la sociedad.

H R

Rubin prefiere hablar de un sistemz sexual/de género en lugar de conceptos tales
como el''patriarcado” o '"'modo de fe’roéucglon £l concepto de modo de reproduccidn tiende a
generar unz dicotomiz entre lz ecoromia, reLgc10nada con la produccidn v el sistema sexv-1
relacionade con la reproduccibn. Esta dicotorzIz tenderia a reducir la riqueza de cada s. ce-
ma, puesto que tanto la produccidn como la reproduccidn existe en ambos. No se puede limitar
el sistema sexuzl al problema de lz "reproduccidn”, ya sea en su sentido social o bioldgico.
El sistemez sexuzl/de géneroc nc es simplemente el zspecto reproductivo del modo de produccidn:
implica mucho mEs que las merzs relaciormes de procreacidn. Lz formacidn de laz identidad “e
género, por ejecplo, es uno de sus productos.

Fl concepto de patriarcado, per otro iaco, le parece un concepto restringido. Cier-
tamente,permite distinguir las fuerzas cue mzntienen el sexismo de las otras fuerzas socia-
les que generan desiguzldad. Sin embarge, el sistema sexual/de género no necesarizmente im-

- plica desigualdad o una "estrztificacidn de génerc". Por lo menos en teoria, también puede
ser un sistem2 igualitario, a pesar de 1z larga persistencia histdrica que ha tenido laz des-
igualdad. Si lo comparames corn lz procduccidn seriz -como la distincidn entre el concepto de
modo de produccidn ¥ el capitzlisme: el capitzlismo es un modo de produccidn especifico. Del

"mismo modo, el patriarcado es un sistemz sexuzl/de género especifico.

In todo caso, al margen cel términc gue se use para designar este sistema, lo impor:
tante es desarrcllar los conceptos adecuados pera describir la organizacida social de la se-
xualidad y la reproduccidn v las ccavenciones del sexo y del género. Para ello, el método
propuestc por Engels puede ser vZlido. Is decir, emprender el ani3lisis del segundo aspecto
material de lz vida, l= reprocucbicn, 2 trzveés del examen de los sistemas de parentesco. Pe-
ro, desde su Epoca hasta hoy, la evidenciz actropcldgica ha mostrado la gran variedad de sis-
temas de parentesco gue han existicdo en las sociecades. Para Rubin, uno de les mejores inten-
tos de anZlisis del parentescc que pueden ser usacdos por el feminismo es el de Lévi-Strauss.

'

El punto de partida de lzs tecrizs sobre parentesco de Lévi-Strauss es el anil<sis
de Mauss scbre la importancia que tieme,zen lazs sociedades primitivas, el intercambio de ce-
gales. Mzuss sostiene cue el significadec de este intercambio es el de expresar, afirmar o
crear lazos sociales entre los que intercambizn. El regalo hace que los individuos establez-
can una relacidz especial de confiznza, solidaridad y ayuda mutua. Lévi-Strauss aplica esta
teoriz a los matrimonios v a las relacicnes ce parentesco. Para 8l el matrimonio es bdsica-
mente unz forma de intercambic de regzles, zrocue lo que se intercambia son mujeres.

El resultado del intercazbic és mul
\, sacciones de regalos, porque las relacicoes

er=es es mas profundo que el de las otras tran-
e se establecen son de parentesco. De esta ma-

.nera, se geners un sistemz de relaciomes socizles mi3s profundo y duradero que el que se esta-

iblece por el sicple intercambio de regalss. El intercambio de mujeres fue fundamental para

la creacidn de la vida social y su comsecuente organizacidm.

\
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El parentesco se convierte, asi, er la relacifn social fundamental y es esta orga-
nizacidn o, por lec menos, su contrcl lo gue €z poder. Si son mujeres lc que se intercambia,
entonces sofi Ios hombres los Gué establéces relzciones al intercambiarlas. Si bien el inter-
cambio de mujeres no implica neceszrizmente cue sean convertidas en objeto, en el sentido mo-
derno, puesto que leos objetos del munde prizitivo tenian gran valor, el hecho es que se pro-
duce una distincidn clarz entre el domante ¥ lo gue es donado. Son los gue intercambian obje-
tos, no los presentes mismos interca=bizdos, los gue reciben el poder casi mitico de la vin-
culacidn social. Es decir, zungue las zuieres fueran altamente valoradas, las relaciones en
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cifu. I= Iz melidz ez ¢oe sc= Ios iombres los que intercambian mujeres, son elles los bene—
ficizrics €21 producic de tzles Izxercaatios, es cdecir, la organizacidn social.

De=sde esta perssectivz, 1Evi-Strzuss sugiere una interpretacidn altermativa del ta-
bt &2l Imxeste. Lz frmeifz €21 Ioresto serZz laz de obligar a que el intercambio de muieres
extre f=milizs se prodcierz, pIes, si 1z familiz po imrercambiara mujeres, es decir, si la
reprodzccifs se profuierz dez—imc fel s&= de ella misma, se acabaria la sociedad. Lévi-Straus
sefzlz coe el 1250 cdel Imreste v los resultados de su aplicacidn, constituyer el origen de
iz exitara.

S es interesante para el movimiente ferminista,
de tuscarse en mecesidades del sistezmz socizl
-
s

¥ =3zre crz lcos funizmentos de la opresidn se emcueniran en
el txZiico de mujeres mo =m =21 t—Zfico e mercancizs. Sin embargo, el andlisis presenta va-
rios pretlemas. El primers, es cwe 1z 2firmacidn de Lévi-Strauss de que el origen de la cul-
trrz estZ relacionade con el tE£Zico de mujeres izplicaria que la 'derrota hist8rica" de las
mijeTes es on pre-retuisizo pzsz 1z existencia de la cultura. Es probable que, ée no hader

T >
existifo este txEfice, les= soc

ﬂ}
rt
e
o

cedzces hrmzmas hubierzn encontrado otros mecanismos alte
Pe~e -geserar cultura. Il segundo problezz reside en que el concepto de iztercambic .6
descrite zclzcumadlazmenie toiz = i e esite sobre los sistemas de pareniesco.

entender 1z opresiTn de lz mujer que lzs tesis de Engels. El intercazbio ~ mu-

Tz de expres=r gre _as relzciones sociales en el sisteza de pare.ces-
s ézrectos schbre las mujeres, que &stas no tienen sobre sI mismas
o scbrz los homtres conm lzs tus esiZn relacicnadas. Es ésta, la utilidad que tieme lz mnocidn
éz Intzrcanmbio €e muieres, mo Zznote su relacidn con la creacidn de cultura.

firmacifz &s L&wi-Strarss -cue el intercambio de mujeres es el principio
ot erectesci— 25 corracta. entences se puede afirmar que la suberéinszciOn de
izs muieres es : cuales se organize y produce el
n=re. Lz opresifn zconfmica de las mujeres seriz entonces un fendzeno secundaric
y éerivao. Perc, es:o mo sigrificz gue lz economia estd separada del sistema sexuzl, por lo
1 l1isis ¢z Ia reproduccidn hey que desarrollar la economia politica de les
es, escudisr tofos los mecanismos con los que cada sociedaé estzble-
ce T s coovsncimes sobre la ssxuzlidad. E1l concepto de intercazbio de
mieres es un primer pasc en ests izrea.

= o sezunde pesc seriz el de rzlacionar 1z divisidn sexual del trabajo con la ~nm-
ceptuelizacifn znterior. L&vi-Stractss s=hzlz que lz evidencia sobre la divisidn del tre .io
Por sSExos, muSsIrz gie estz nr obefece z razones ticldgicas sino que tiene otros ctjetivoes.e
II principzsl de ellos es zsegimaT 2z unidc de homdres v mujeres, garantizande que la unidad
ecomfazicz nZs pequefiz cootemps, Do lo menos, un hombre y una mujer. La divisidr puede ser
vistz, 2sI, comc "urn t=3T7: el t=bf contrz lz semejanzz entre hombres y mujeres, de moé- ce
sepeTer =z los s=xcs sn dos catsgorizs mmtuamente exclurventes. Es decir, un tabl gque exa.erbda
lzs ciferezcizs binligices ¥ me, zor 1o tanto, crez el gémero.

¢ze lliever este anilisis alin mis lejos. En Gltimez instancizs,
Ceszczmsz sobre el género, sobre la heterosexuszlidad obliga-

Iz sz=uzTidalé femezina. E1 género, impuesto por laz divisido
I=zs relzzicnes socizles sobre la sexualidad. Dadc que les sis
e: m=trimonis, es decir, en la pareja heterosexuazl, es nece-
¥ mzierss bizl8gicos en hombres y mujeres sociales, haciende
c& otTros.

Is svidente cue los Zomores v 1z2s mujeres son diferentes. Sin embarge, hay ernormes
semeiz-zzs extre elleos, tor Ic menss, hey m2s semejznzas entre ellos que entre elles y cual-
cuier otTc el2mento de 3z zm=ti—z_ezz. I- este sentido, la creacidn de géneroc no tiende tante
& ceszrrolilar 1z éifersaciz cre pufierz existir entre ambos, como a imponer la desaparicidn
&
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3
e dependencia mutua debe impedirse que hombres -
asgos muy diferenciados y alin opuestos.

. B < T

Tz 2l terTenc e Iz sexrziifzi, esta acentuacidn social de la diferenciz y de la
imrerismenfenciz, gecerz Iz betercsexuzlifad. Para que exista el tabll del incesto, es decir,

1z oToni®icifr comrrz 2iz—= Zor=mz de-relaciin heterosexual, primero hay que ixzponer lz bete



rosexualidad. E1 tabl del incesto presupcne, asi, un tzb{i anterior en contra de las uniones
que no son hetercsexuales. %

Finazlmente, Rubin seflala que las descripciornes antropoldgicas de los sistemas de
parentesco no describen los mecanismos a trazvés de los cuales las nuevas generaciones son
marcadas por estas convencicnes de sexo ¥ género. Estz tarea la emprende, en cambio, la teo-
ria psicoanalitica, que se convierte, por lo tznto, er la teoria sobre la reproduccidn del
parentesco. El psicoanZlisis cdescribe el modo =z trzvés del cual las reglas ¥ regulaciones S¢
ciales de la sexualidadé scn iIncorporadas = la personaliidad de sus miembros.

Es evidente, ¥ lo ha sefalado el movimiente feminista, que hay un componente de s
xismo detr@s de las teorizs de Freud y Lé&vi-Stravss. Fero, el sexismo de estas teorias no r:
dicaz en la descripcidn de estecs fenbmenos, sino en el hecho de asumirlos de forma no critic:e
Las teorias que hacen referencia z la opresidn de lz mujer son Gitiles en lz medida que refle
jan la realidad tal cual es hoy ean la sociedad patriarcal. Pero, asumir estas teorias como
descripcidn de los mecanismes patriarczles, ne implicz asumir la existencia de la sociedaé
patriarcal. Por ello, lz teoriz feministz debe proponer los medios para la transformacidn ¢
esta sociedad que oprime =z las mujeres.

(&7
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En resumen, el feminisme debe propenmer unz revolucidn en el parentesco. La regula-
cidn del sexo y el género tuvieron en su momento la funcidn de organizar la sociedad. Este
sistema, hoy, s6lo se orgenizaz vy reproduce 2 sI rismo. Una de las caracteristicas mis impor-
tantes del sistema capitalista es que ha eliminado, sistemiticamente, las funciones politice
econdmicas, educaciones y organizacionzles cue teaia el sistema de parentesco. Por lo ° ‘nto,
lo he dejado reducido z lo gue es su médula: lz constitucidn del sexo y el génerc. Lz counsti
tucidn de la vida sexual humsznz siempre va z estzr sujeta, de alguna manera, 2 la interven-
cidn social. Parece impcsible pensar en una meraz expresion natural (en el sentido bioldgico)
de laz sexualidad. Pero, les necanismos y los fines de esta intervencidn social, deberian po-
der ser asumidos conscientemznte por lecs miembres de lz sociedad. Deberia ser posible libera
la sexualidad humana de las comnstricciones cpresivas y arcaicas.

Por otro lado, en la medida cue lzs sociedades se han hecho mZs complejas, es nece
sario relacional el sistema de parentesco, come u=a institucidn social, con el resto de la
sociedad, con la economia, el estado, el derecho, etc. Este fue el intentc de Engels. Rubin
considera que alguien deberiz volver a escribir umz nueva versidn de El origen de la familia
la propiedad privada v el ecstado.

Estas relaciones extre el patriarcadc v el modo de produccidn, especificamente en-
tre patriarcado y capitzlismc, fue, precisamente, el objeto de los andlisis econdmicos y so-
- cioldgicos del feminisme socialista.

PATRIARCADO Y RELACIONES DE PRODUCCION

Una primera aproxirzacidn 21 concepte de patriarcade seria definirlo como el comjun
to de relaciones socizles de la reproduccidr humazna, que se estructuran de modo tal gqu las
relaciones entre los sexos son de dominacidn v subordiznacidn.

Sin embargo, la opresidn de la mujer mc se sitila s6lo en el contexto de las relaci
nes de reproduccidn. Tarbi®n laz mujer participz, ¥ lo ha hecho histSricamente, en el proceso
productivo, con rasgos v caracteristicas espacifizas de su condicidn de mujer. No se puede
entender estas caracteristiczs si no se analize lz dimensidn patriarcal de la sociedac. La
subordinacidn de la mujer en la esfera de lz produccidrc se traslada, de zlguna manera, al
mundo de la produccidn.

El conceptc marxistaz ce modo de produccidn define y describe las sociedades tomand
como eje central las relaciones de produccida. las clases sociales aparecen como grupos con
intereses antagdnicos, seginr su ubicacidn en lzs relaciones de produccidn.la explotacidn de
las clases dominadas por las dominantes es, asi, la cornsecuencia del lugar ocupado en las re
laciones de produccidn.

Para analizar la situacidn social de 1z muier, por lo tanto, hay que tomar como re
ferencia estos deos sistemas ce i ; 6n patriarcal y la dominacidn de clase
En el caso de laz sociedad capitzlista, el puzto de referencia para estudiar los fendmenos re
lacionados con la condicidn e las mujeres es el cel patriarcado capitalista.

m



. Foisiz Mc Dooomzh ¥ Rechel Earxriscr (1978) sefizalan que la vinculacifn m3s importan-
te entre modc e o ¥ cetrizrceio es e hecho de que las relaciones sociales de la
reprocuccifz bnme—= Ifices e clzse. Uma vez que aparecen las clases socizles, las
mujeres se Zivicen pos: sguellzs ¢oe procrean herederos, es decir, los futuros
propiezari I o 3 gue procrean los futuros trazbzizdores. 4&si,

cir, la procreacibn se traz=sforma en dos
eizciones de clase. Desce &l momento en
lzs mujeres desarrollzron cos funciones
é

a
sus maridos.

(1]

=l roduccidn humana sean relaciones especifi-

s= o re lz mujer sean diferentes ea cada clase
socizl. En =1 rimermio, lz esposz le extrezz =1 mzarido el control sobre su czpacidad de
procreser ¥ sobre su ceczcidad ée trsbzic, 2 cambic d2 subsistencia. En el casc de las clases
domInzntes, no es mecesaric co=trolsr st czpzcidaf de trabajo, puestc que no lo rezliza; sb-
lo se debe controlar su czpariZad reproductivez por su vinculacidn con la herezcia. En las
clases trabzjzdorzs, en czmbtie, estz zlisnzdz en las dos dimensiomes. Por elle, tanto la fa-
milia como Ios mecanismos de szbordinaciin ée lz mujer, varian en cada clase social. De modo
que., zuncue lzs muieres estZm chicaelizs simmliZneszmente en dos estructuras sepzras aunqu
relzcicnzdas, las de cl=zsz v lzs pecriarczies, es su posicidn de clase la que delizita la for
mz patrizrczl 2 1z goe =szzrZn suietas.

Iz €l ca2so dz 1z sociedad cepiteiistaz, Zos mecanismos que aseguran lz subordinacidn
de 1z mujer y el contrcl mascu imp de sv personz son les del acceso diferencizl ée hemb 5 y
mujeres & lz prosiedad ¥ =1 salzrdo. Parz Iz burgresis, se trata de la divisi®n sexual de la
propiecal profuctiva. E= facir, I=s moieres ne tismen el mismo acceso a2 lz prepiadad de los
= = ca

medios de produczifn. Em Iz cis=s
acceso al szl=xin. == ==brs cesos s estzbl
matrimonio cue gzramtiza st sulo (=1

€ hace desigual para hombres y mujeres es el
ece unz relacidn de dependencia eccabmica en el

<
- it -cv
que hatiz w2z propieczsd qre trzsmitir. Fn cancio, habiern indicado que en la femiliz proleta-
ria ha>Izn feszpzrecidc lzs bases meterizles de lz subordinacidn de la mujer porgue el pro- -
letaric oo zecssitzbz conccer cuisnss erzn sus heredercs y la mujer habia side incorporada al
iy so P ind

Yzrx v Eopels vz hablazr szfzlaic lz simisidn de la mujer de la burguesia, puesto
& ab

<

del siglo XX se rehzce 1z fzmiliz
donde rezlizam, =n form= zr

exclusivemezte €2l mzrid

atrizrczl de clese obrera. Las mujeres retormarn al hogar
3 ¢ doméstico. La propiedad del szlezrio pasaz 2 ser
r su Incdependencia econdmica.

e 1z persistencia de 1z farilia satrizrcal yv de la subordinacidn de lz mujer em >das
las clases socizies cel cszpitiz ismo, Gemoscrzriz cue lazs variables econdmicas no explican, ni
en su origez &l z2n sts formes, el dominis de un sexo sobre otro. La imposibilidacd ée explicar
lz suborcéinzciBdr s=xuzl ¢éz l=zs mujeres dz 1z zlzse trzbzjadora em té&rminos eccnd=micos, sugie-
re gue lz ifecloziz cue c¢=fime el Izgzr Ze 1z —=jer en la familia, la ideologia patriarcal,
es v zspecto Imoortzmte e 1oz mecznismts gus sutvacen en la perpetuacidn de lazs relac 1es
patriazrczles. CTuzlcuier z=213sis de lz condiciSz femenina, por lo tanto, debe tomar em cuen-
ta todss lz2t Eimensicnes fe =t opresifn; es dz2cir, tanto los aspectos sexuales como los eco-
nomicos de 1z fzmiliz ¥ dz 1= fuerzz de trebdzje.

Pzr 1o tamto glizar lz cimensidn patriarczl de lz sociedad,
parz pocer santsnier 1= iz patriarcal en el capitelismc ¥ lz discrimi-
nacidn v sudSordizacitz zccifn. Les conceptos marxistas clZsicos, no per
mitIzn i1z exrpliczcifo . Porque ni Marx ni Engels consideraron
que hsztlz = sistems mcdo de produccidn. Aunque Ingels concedia
ciertzz aurozomie =T la mujer, al reducirlo 2l prcblema de la
propiedad priv=dz t=aC Zc de lzs contradicciones de clizse.

raron con que era imposiblie responder
istenciaz de la opresidr de la mujer co
gue podia corresponder 2 la texmatica

crofezcifz, en el que las categorias marxistas orte-

bz Ge un zcilisis espe IO ioc
doxas deberiaz ssr =zl zrzo, —meva—=ante, hubo que resolver protlezas de con-



* PATKIARCADO Y TRABAJO FEMENIND

Para Marx y Engels lz incorporacidn de la mujer al proceso productivo, es decir,
convertirse en asalariada, eraz lz bzse de su liberacidn. El Gnico obsticulo para este ingre-
so erz el trzbzjo doméstico, por sz czracteristica de trabajo privado. La incorporacitn ple-
nz se censeguiria sb®lo cuando el trzbajo dom€stico fuera socializado. :
Respondiendoc a esta

t es socialistas suelen afirmar que en ellos
la mujer estZ liberada porcue e

[S ads produccidn y porgue se ha hecho un esfuer-
zo notzble parz socializar lass tarezs coméstica Si el proceso no es perfecto se debe a que
POr escasez Ge recursos, ain guede un resicduo ée trabajo doméstico que se realiza en el ho-
gar. Cuzndo se supere estz situszci las muieres seran totalmente libres.

“’
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Esta visidn de que &1 trzbzjec "liberaba" a laz mujer se ha popularizado, también, e:
la iéeolegia l beral v deszarrollistz. EIan grzn parte se origina en la dicotomia entre la muie:
gue '"no trabazjs" y la mujer gue lc hace. Comc se sefiald en la primera parte del articulc, to-
da mujer trabaja. Que reciba o mo vn szlaric a cambio de su trabajo, es un problema distinto
MZs zlin, zungue "'trabzje" en el sextide de rezlizar un trabajo aszlariadoc, siempre sigue
siendo la responsable del trztzio doméstico. Esto, ciertamente, incide un su situacidn labor:
Lz entrada de la muier 2l trzbaio asazlariado, no es el fundamento de su liber.cia
ni la equipara con el sector zszlerizdc masculino. Como demuestra la evidencia empirica, tan-
+ to en los paises occidentales come en los pzises socialistas, la mujer se incorpora a secto-
res especificos de trabazjo aszlzrizde. En primer lugar, tienden a ser ''profesiones femenines'
es decir, profesiones que se zsemeian 21 trzbaio dom&stice. En segundo, la mano de obrz “eme-
nina se encuentra en los sectores fe mZs bajz especializacidn y de menes retribucifn ecvadmi-
ca. Inciluso, en algunos casos, zUn dentro de lz misma categoria laboral, recibe un sueldo in-
ferior 21 del trabajador masculino.

Veronica Beechey (1978) sefalz gue Marx, en El Capital, ya habia hecho algumas alu-
siones zl problema del salaric fem=ni ©, sunque no lo hubierz explicitado en forma sistemZ S-
ca. El znZlisis de Marx se 1izitd z dos temas: 1)las ventzjes que la mano de obra femenina
habiz representado al capital en el periodo de transicidn del feudalismo al capitalismo; ¥y
2)el hecho de que las mujeres eran el prinmcipal sector que componia el ejército de mano de o-
bra cde reserva. Marx no buscd dar wnz explicacidn sistemdtica para el fendmeno. S8lo sehald
que probablemente se debia z gue lzs mujeres eran fisicamente mis débiles.

Sin embargo, la cuestidr es bastante m3s compleja Vv nuevamente es inexplicable si
no se hace referencia a la dizersiSn patriarcal. la situacidn laboral de lz mujer en el ca-
pitalismo no es otra cosa gque el rzfliejo ée unz divisidn sexual del trabajo desigual. Lo G-
aico gue cambid al pasar del feudzlismc 2l capitalismo, fueron los mecanismos a través Ae los
cuales estz divisidn sexual del trzbzjc se trasladd al mercade laboral. En el proceso, .omo
sefialzremos, contribuvd decisivemente el movimiento obrero organi ado, a través de los sin-
dicatos.

Beechey seflala que lz hipdtesis de la debilidad de las mujeres dificilmente e——lic:
hoy, su situacidon de inferioridad > 1. Solzmente haciendo referencia a los componen.es
patriarcales de la divisidn sexuzl del trzbzjo, de la familia y de la ideologila, es pesible
entender no s8lo la menor retribucidm salarizl de las mujeres, sino la razdm por la cual sé-
lo se las ocupe para determinzdas zctividades productivas.

En este sentido, lzs —uizres casadzs forman un ejército de reserva de mano ée obra
de caracteristicas especiales. En primer r, el peso del trsbajo doméstico les impide
competir en igualdad de condicicnes con 1 trzbajadores masculinos. En segundo, pOTrqué por
estz razlrn tienen menos posibilidai ce conve:tirse en mzno de cbrz especizlizada. En tercer
lugar, se supone que su salaric no es izprescindible para lz mantencidn de la familia, y, po:
lo tantc, suelen ser las primsrzs zn ser decoedidas en caso de crisis. Por Gltimo, es menos
probable que est®n sindicalizades, lc cue disminuye su capacidad de superar condiciones ad-
versas.

Los criterios de éiscrizinacifn lzboral, originados en la posicidn de la muier com
espesz y madre, se le aplicar auncze no esté casada. Asi, el supuesto de que salario no es
importante, puesto gue es un salzric secundario, rige, tambi&n, para las mujeres solteras
viudas o divorciadas aungue sear izfes de fazilia. Del mismo modo, se las ocupa en tareas
que son unz prolongacidn del trazdzjo gue rezliza en el seno de la familia, aungue no sea =zma
de casa. En este sentido, el peso ce lz ideclogia patriarcal sobre las caracteristicas del
rol femerino se mantienen auncue no esté casada.
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- los an&lisis marxistzs contezporZnecs sostienen que la discriminacidn de la mujer
en el mercado laboral es precucidez por los capitelistas'y por el caracter retardastaric, en
el nivel de conciencia pelitica, ce organizzcidn y de lucha de las mujeres trabsjadoras.Heid

Bartmann (1979) argumenta, por el contraric, que son lcs propios trabajadores masculinos,
los gue han tenido un rol cruciel, v z0n siguen teniéndolo, en el mantenimiento de la se-
gregacidn por sexos en el mercado laboral.

Esta segregacidn

1 ricad del hombre porque determina que, zl ob-
tener un szlario inferior, 1
1

—uieres es orzadas & caserse. El matrimonio obliga z las
mujeres & hacerse responsatles del trzitzio comEstice en forma gratuita. Asi, les hombres se
benefician con szlarios supericre v de un trzbzjc doméstico gratuito. Esta situacidn mantie-
ne unz civisibn jerarquicez del trzbzio entre los sexos, tanto en el seno del hogar como en e
trabzje, y es una de las constricciones mZ2c Importantes paraz la liberacidn de las mujeres. E
el resultado del procesc de scomofo entre el cspitalismo v el patriarcadc y el producto del
procesc de transformacifn de las crgznizacicnes patriarcales pre-capitalistas en organizacio

nes patriarcales capitalistas

La organizacidn productiva pre-capitalista, centrada en la familia rural y en los
gremios se caracterizaba por umz divisidn sexual del trabajo jerarquizada, aunque la r ‘er
participaba tanto en la produccid: comec en las tareas cdomésticas. En el &drea productiva; re-
cibiz menos dinero por lcs producios gque ella fabriczbz y no podia acceder libremente a los
gremics como los hombres. Los jefes de fzmilia contaban con el poder tanto en el hogar come
en lz produccidn. En los siglos XTIl y XVIII, en Inglsterra y en los Estados Unides (el an2-
isis histdrico de Bartmann se basz en dates para estos dos paises) la desintegracidn ¢ 1la
iz rural como unidad preoductiva, de los gremios como forma de organizacidn del travaje
a aparicidn de la industria, scn 1z base para la nueva organizacidn laboral del capitalis-
mo. Esta situacidn afectd = bombres ¥ mujeres, pero en formaz diferente.
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En un primer momento, fueron les hombres los que salieron a trabajar fuera del ho-
gar, mientras que las mujeres percieror la posibilidad de obtener ingresos de las tareas pro-
ductivas que desarrollaban en sus casas: la venta de los productos agricolas obtenidos de le
huertos familizres y la ventz de productos artesazales manufacturades (por ejemplo, los text:
les). Cuando la manufacturacidn de esos procuctos se produjo en la industria, la labor de la:
muieres casadas quedd restringida zl trabajc doméstico. Sin embargo, muy pronto la mayoria 4
ellas (21 igual que los hijos) detieror incocrporarse, tambi&n, a la fuerza de trabajo indus-
trial, puesto que los szlarics masculiros no eran suficientes parz mantener la familia.

El ingreso de la mujer en la fuerza de trzbajo se caracterizd por su relativa des-
ventzja, si se la comparz cor lz m=no cde obrz masculina. En primer lugar, los salarios feme-
ninos de la &poca anterior hezhizn sido inferiores lo que habia genmerado la tradicidn de -ue
laz mzno de obra femeninz erz m3s tzratz. In segundo, lzs mujeres habian recibido menor .orma-
cién lzboral, lo que hacia que as emplezra en los trabajos menos calificados. Por 4ltimo,
las trazbaiadoras no tenian ni el conmocimiente ni la capacidad de organizacidn que los hombre:
habian cdqulrldo en los gremics. Todas estas caracteristicac habian sido originadas en el pe-
riodc anterior. La entrada al mercado laborzl industrizl no las transformd, sino que pr ‘ujo
que las mujeres se convirtierzn, riZpidemente, en el sector miZs explotado.
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Siguiendo la linea de rzzomariento de Mzrx y Engels -que en la familia proletaria
habian desaparecido todas las razzcomes cue originsban lz subordinacidn de la mujer- podriamos
<

supoter que la clase obrerz crgznizaia, es cdecir, lecs sindicatos, apoyarian las reivindicacic
nes femeninas por igualdad lzboral. No fu€ azsi. Por el contrario, los sindicatos fueron gran-
des cefensores de que se mantuvierz lz desiguaidad szlzrial (e pesar de que esto los perjuci-
cabz en situaciones de huelgz puestc gue las mujeres eran contratadas a menor coste). Al mis-
mo tiempo, los sindicatos insistiercs en ia reivindicacidn de que el salaric masculino deber:
permitir el mantenimiento cde lz fzmilie, de moco gue las mujeres pudieran retermar al hogar
v dedicarse, exclusivamente, z las tazress domésticas. la justificacidn de esta politica sind:
cal sclia hacer referencia z gue el rel nztural de lz mujer erz el de esposa y madre.

Asi, finalmente el interg
gue garantizaba trabajo doméstico g
de trabzjo y se penerara la icdeclog
de los 51nd1catos. La 1ntc*venc ion
1.‘

cs capitzlistaes en recomstruir la familia patriarcal

una organizacidn donde se reprodujera la fuerza
jera rqu‘a, coincidid con las demandas
ravés de lz legislacidn que garantizzba el
on de la familia patriarcal en todas las
clases sociales. "

Kuevamente nos enceczirz—os, Jue &s irpesible explicar estos fenOmenos desde la per



pectivea marxista clisica. Otra vez, es peceszric hacer referencia al sistema patriarcal par
gntenéer las caracteristicas especificas gue tiene el trabajo de la mujer en la sociedad ca
pitalista. Es decir, su concdicidn comc trzbzisderz asalariada es producto de la interaccidnm
de dos sistemzs de dominacida: el sistemz pziriarcal y el sistema capitalista. Sin asmalizar
el modo en gque estos dos sistemas de docminzcifn confluyen en el mercado laboral, es my di-
ficil explicar fenCmenos como leos descrites.

MARXISMO Y FEMINISMO

Este mismo tipo de anZlicis feministz hz sido aplicado en la reconceptuzlizacidn
de las caracteristicas de lz familia, el es:tzdc, la educacidn, lz maternidad y otras institi
ciones socizles, desde lz perspective e su relzcifn con la situacidn de lz mujer. En cada ¢
so hubo que enfrentar el mismo prcblemz em 1z utilizacidn del marxismo: no explicaba el fent
menc, & mencs Cue Se uszra el concepto de pstriarceado.

£
nismoc v marxisno presenta muchos preblemzs. Es verdad, que la teoriz marxista ha sido el pur
to de partida no sBlo del fezinisro socizlistz sino también del feminisme radical,lo gue inc
ca que sus conceptes han side neceszries. Perc marxismo ha ignorado la existencia de las
mujeres, debido a lo cuzl es poco adecvado zar subordinacidn.
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Esta conclusidn no disminuve lz importzncia del marxismo en la conceptualizacidn
del capitelismo como un sistemz socizl iniuste ¥ en su propuesta de transformacidn revolucic
nariz de la sociedad. Perc, si 1leva a formclarse varias preguntas. (Es posible teorizar so-
bre el capitalismo v sus caracteristicas =i en el zniZlisis s8lo estZ presente la mitzé -“e la
humanidad? ;Como afecta esta carenciz z las propuastas sobre la revolucidn, les grupes _evo-
lucicnarios ¥ la formz de llevarlz a czbo? ;Lz izclucidn de la mediz humznicdad ausente lleva
a otro proyecto de sociedad futurz, es decir, = tma utopla diferente? La necesidad de respon
der z estas preguntas es otrz llamadz =3s a2 la zsertura del marxismo y a la superacifn de su
aplicaciones dogmiticas.
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