D16

EL MERCURIO
DOMINGO 7 DE NOVIEMBRE DE 2004

PASO SEGURO.— "Cheyre no es un académico que se sienta comodo en las nubes de las abstracciones. El es un militar

Necesidad, no virtud

Cheyre ha escrito esta declaracién animado por la ética de la

responsabilidad y no por la ética de la conviccién. Sus palabras tienen la

altura de la politica. No alcanzan las cumbres del rechazo moral.

on una agilidad que —esta vez si—

estuvoalaaltura de su aspecto ascé-

tico, el general Cheyre ha transfor-
mado la necesidad en virtud. Enfrentado
al préximo informe de la Comisién Na-
cional sobre Prisién Politica —donde se
revela hasta qué punto la tortura se ejecu-
t6 en Chile por los militares con proliji-
dad de relojero y eficiencia de emprende-
dor—, el General decidié sorprender y,
por anticipado, ensayar una explicacic’m.

Por supuesto, Cheyre y los militares sa-
bian de estas demasfas y conocfan palmo
apalmo estos abusos. Es probable incluso
que algunos de ellos los hayan practica-
do. Si ahora se apresuran a reconocerlos y
a avanzar explicaciones es porque muy
pronto, en dos o tres dias, esa retahila de
maltratos organizados con paciencia in-
dustrial, va a alcanzar la evidencia del re-
lato y de la repugnancia.

Nada de lo anterior significa, por su-
puesto, privar al documento del general
Cheyre de las bondades que posee. Sélo
quiere evitar el exceso de apreciar una
virtud moral en lo que es —como todo en
la vida, supongo— una mezcla de cdlculo
y de conviccion. Cheyre, después de to-
do, no es un académico que se sienta c6-
modo en las nubes de las abstracciones o
un clérigo que se dedique a calificar la

conducta de los demds. El es un militar
acostumbrado a calcular consecuencias y
a andar con pies de plomo. Estoy seguro
de que su héroe oculto es el general De
Gaulle. No lo imagino escribiendo esta
declaracién inflamado de ardor moral o
empapado por el

y de que ellas proseguian el bien comutin.
Sin embargo, nada permite justificar ese
conjunto sistemdtico de acciones que son,
dice, moralmente inaceptables. La viola-
cién de los derechos humanos, anota el
General Cheyre, carece de toda justifica-
cion ética.

La explicacién de Cheyre es convencio-
nal y se ajusta bien a esa forma de repre-
sentar la cultura politica de los setenta co-
mo una época inflamada de ideologfas.
Todo eso es, por supuesto, en términos
generales, correcto. Pero nada de eso de-

be hacernos olvi-

sudor del remordi-
miento. Me es mds
facil imaginarlo ta-
chando frases, cal-
culando impactos,
midiendo conse-
cuencias y reaccio-
nes. En suma —y
créame: esto es un
elogio—, Cheyre ha
escrito esta declara-
cién animado por la

No lo imagino escribiendo esta
declaracion inflamado de ardor
moral o empapado por el sudor
del remordimiento. Me es mas
facil imaginarlo tachando frases,
calculando impactos.

dar —menos al
Ejército— cudles
eran las condicio-
nes institucionales
que hicieron a sus
miembros tan cré-
dulos y tan irrefle-
Xxivos como para
hacer de la tortura
una mera cuestion
laboral que se
practicaba luego
i de tomar la cola-

ética de laresponsa-
bilidad y no por la
éticade la conviccién. Sus palabras tienen
la altura de la politica. No alcanzan las
cumbres del rechazo moral.

El Ejército, sugiere el general, no pudo
sustraerse a la vordgine ideoldgica de la
Guerra Fria que, como por encanto, hacia
ver enemigos alli donde, lo saben ahora,
habfa simples adversarios. Los militares
actuaron en ese entonces, anota Cheyre,
convencidos de la justicia de sus acciones

cién y llamar por
teléfono a los nifios. Después de todo, in-
cluso Eichmann —cuya crueldad, es cier-
to, estd a anos luz de los acontecimientos
de nuestro pais— pretendid que él no era
mds que un kantiano riguroso cuando,
con paciencia de funcionario de correos,
enviaba al martirio a miles de seres
humanos.
Los civiles deben, también, desde lue-
g0, poner su parte en esta reflexién. Des-

acostumbrado a calcular consecuencias y a andar con pies de plomo”.
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pués de todo eran ellos quienes pronun- .

ciaban las frases flamigeras que acabaron

incendiando todo; aunque después, arre-
pentidos, pretextaran que no eran mas
que palabras. Hubo otros también que

aplaudieron o hicieron la vista gorda con-

fiando que el imprescindible olvido se-
pultara todo. ;Dénde estardn, o qué dirdn
ahora, esos que halagaban el trabajo su-
cio, cohonestaban la tortura e inventaban
pretextos —ideoldgicos también, no lo

olvidemos— para que los militares nega-
ran todo y no hicieran lo que ahora Chey-

re se atrevié a hacer?

(Y las victimas? En esta parte no hay
que hacerse demasiadas ilusiones. El su- .

frimiento suele ser irreversible y definiti-

vo y seguird punzando en la memoria a,

esa misma hora en que los ruidos de la

ciudad se retiran y nos dejan a solas. Ha-

brd un reconocimiento y una reparacion

siquiera minima; pero es probable que

nadie les pida perddén. Es probable tam-
bién que a estas alturas, curtidos por el

tiempo y por la desazén, tampoco lo es- |
peren. Después de todo —y como sugirid
alguna vez el finado Derrida— el perdén

en estos tiempos globales es incomensu-
rable y ya no tenemos palabras ni para
pedirlo ni para concederlo. B




